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Gemeinde Kranenburg

1 Prifungsanlass

Im Zuge der geplanten Erweiterung eines bestehenden Einzelhan-
delszentrums im Nordosten des Ortskerns der Gemeinde Kranenburg
sollen durch die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 58 ,Groler
Haag“ die planungsrechtlichen Voraussetzungen fir die Realisierung
des beantragten Vorhabens geschaffen werden.

Gemaly der Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der nationalen
Vorschriften zur Umsetzung der FFH- und Vogelschutzrichtlinien (VV-
Habitatschutz, 2016) ist jedoch bei der Errichtung von baulichen An-
lagen innerhalb eines Mindestabstandes von 300 m im Einzelfall zu
prufen, ob eine erhebliche Beeintrachtigung von Natura 2000-
Gebieten vorliegen kann.

Da das geplante Vorhaben in einem Abstand von rund 150 m zum
Vogelschutzgebiet ,Unterer Niederrhein® (DE-4203-401) liegt, ist fest-
zustellen, ob mit dem Vorhaben oder einer daraus folgenden Téatigkeit
eine erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgebietes einhergeht.
Kénnen erhebliche Beeintrachtigungen nachweislich nicht ausge-
schlossen werden, SO ist eine vertiefende FFH-
Vertraglichkeitsprifung erforderlich.

2 Rechtliche Vorgaben

Die rechtlichen Vorgaben werden durch die Richtlinie 79/409/EWG
der Europaischen Gemeinschaft vom 02. April 1979 Uber die Erhal-
tung der wildlebenden Vogelarten (Vogelschutzrichtlinie) sowie die
Richtlinie 92/43/EWG vom 21. Mai 1992 Uber die Erhaltung der natir-
lichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen
(FFH-Richtlinie) gebildet.

Diese europarechtlichen Vorgaben wurden Uber das Bundesnatur-
schutzgesetz, insbesondere die §§ 32 und 33 in nationales Recht
umgesetzt, so dass nach § 34 und § 36 BNatSchG Plane/ Projekte
(auch ,Vorhaben®) vor ihrer Zulassung oder Durchflihrung auf ihre
Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen eines Gebietes von gemein-
schaftlicher Bedeutung oder eines Europaischen Vogelschutzgebie-
tes zu Uberprufen sind. Erhaltungsziele entsprechen in FFH- und
Vogelschutzgebieten den gemeldeten Arten und Lebensraumen nach
Anhang | und II.

Die FFH-Voruntersuchung hat die Aufgabe, den Bearbeitungsauf-
wand zu reduzieren indem sie offensichtlich nicht erhebliche Falle
ausscheidet. Eigentliches Ziel der Vorprifung ist es daher abzuschat-
zen, ob ein Vorhaben geeignet ist, ein FFH- bzw. Vogelschutzgebiet
erheblich zu beeintrachtigen (Moéglichkeitsmalistab). In diesem ersten
Schritt gilt es daher vorab zu ermitteln, ob das Vorhaben tUberhaupt
geeignet ist eine erhebliche Beeintrachtigung auf ein Natura 2000-
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Gebiet auszuliben. Dabei ist das Zusammenwirken mit anderen Vor-
haben in die Abschatzung mit einzubeziehen (kumulative Auswirkun-
gen).

Besteht die Wahrscheinlichkeit oder die Gefahr, dass das Vorhaben
ein Natura 2000-Gebiet erheblich beeintrachtigt, ist eine FFH-
Vertraglichkeitsprifung erforderlich. Der notwendige Grad der Wahr-
scheinlichkeit ist erreicht, wenn anhand objektiver Umstande offen-
sichtlich nicht ausgeschlossen werden kann, dass ein Vorhaben das
fragliche Gebiet beeintrachtigt™.

3 Methodische Grundlagen

Die FFH-Vorprifung basiert auf der Grundlage bereits vorhandener
Daten zum Vorkommen von Arten und/ oder Lebensraumen, die sich
malfgeblich aus den Meldeunterlagen (Standarddatenbdgen) und den
Schutzgebietsverordnungen ergeben. Dartber hinaus liegt der Beur-
teilung eine Bestandserfassung der (Biotop-)Strukturen im auswir-
kungsrelevanten Umfeld zum geplanten Vorhaben (Oktober 2016)
zugrunde.

Inhaltlich orientiert sich die vorliegende FFH-Vorprifung an den Vor-
gaben der Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz, Landschaftspfle-
ge und Erholung (LANA, 2004) sowie dem Leitfaden zur
Durchfihrung von FFH-Vertraglichkeitsuntersuchungen in Nordrhein-
Westfalen (Froelich & Sporbeck, 2002).

4 Beschreibung des Planvorhabens

4.1 Lage des Plangebietes

Das Plangebiet des Vorhabens liegt im nérdlichen Bereich der Ge-
meinde Kranenburg, unmittelbar &stlich der Strale ,Groken Haag"
und umfasst eine Flache von rund 1,76 ha GroRe.

Die Flache wird zur Zeit der durchgefiihrten Bestandsaufnahme (Okt.
2016) intensiv landwirtschaftlich in Form von Mahdgrinland (Fettwie-
se) genutzt (vgl. Abb. 1). Am westlichen Rand steht stralRenbeglei-
tend eine junge Baumreihe aus Eschen (Fraxinus excelsior) (Abb. 2).
Unmittelbar westlich, jenseits der Stralle ,GroRRer Haag®, besteht das
gleichnamige Einkaufszentrum mit filialisierten Einzelhandelsbetrie-
ben. In nérdlicher und dstlicher Richtung schlieRen landwirtschaftlich
genutzte Flachen an. Sidlich des Plangebietes besteht ein Lebens-
mittelmarkt.

Die Flache ist in nérdlicher, éstlicher und sldlicher Richtung von Gra-
ben (klassifizierte Gewasser) umgeben. Diese weisen ein gleichma-
Riges Regelprofil auf und werden augenscheinlich regelmaRig
unterhalten. Der sudliche Graben ist die ,Steinwasserung®, ein Teil-
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Gemeinde Kranenburg

abschnitt des Kranenburger Baches (Abb. 3).

Abb. 1: Blick in den Vorhabensbereich aus siid-Ostlicher Richtung mit Gra-
benverlauf am 6stlichen Rand der Flache. Aktuelle Nutzung der Flache z.Z.
der Bestandsaufnahme: Fettwiese/ Mahdgriinland. Okt. 2016.

Abb. 2: Blick in den Vorhabensbereich aus nord-westlicher Richtung mit
Ortseingangsschild und stralenbegleitender Baumreihe aus Eschen (Fraxi-
nus excelsior). Okt. 2016.
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Abb. 3: Steinwadsserung, Teilabschnitt des Kranenburger Baches. Blick aus
westlicher Richtung. Okt. 2016.

4.2 Vorhabensbeschreibung

Der Umwelt- und Planungsausschuss der Gemeinde Kranenburg hat
den Beschluss zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 58 ,Groler
Haag“ auf Grundlage der §§ 2 - 4 BauGB gefasst um die planungs-
rechtlichen Voraussetzungen fiir den Neubau eines Einkaufszent-
rums Ostlich der Stralle ,Groflter Haag“ zu schaffen.

Der ca. 1,76 ha groflRe Planbereich des zuklnftigen Einkaufszentrums
umfasst die Flurstliicke 36 / 461 (tlw.) und 464 (tlw.), Flur 12, Gemar-
kung Kranenburg.

Bei Durchfihrung des Planvorhabens wird eine derzeit intensiv land-
wirtschaftlich genutzte Grinlandfliche durch den Bau eines Ein-
kaufszentrums Uberplant.

5 Beschreibung des Schutzgebietes

5.1 Vogelschutzgebiet ,,Unterer Niederrhein“ (DE-4203-
401)

5.1.1 Einleitung

Das Vogelschutzgebiet ,Unterer Niederrhein® umfasst eine Flache

von rund 25.809 ha und befindet sich auf einer mittleren Héhenlage

von 20 m Uber NN im Naturraum Niederrheinisches Tiefland und Kol-

ner Bucht. Das Gebiet erstreckt sich vom Binsheimer Feld im Stiden

bis zur niederlandischen Grenze im Norden und umfasst die rezente

Aue des Rheins (Deichvorland), teilweise aber auch, wie z.B. mit der

Duffel, groRe Flachen in der Altaue (Deichhinterland).

Das Gebiet ist eine typische, historisch gewachsene Stromtal-
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Kulturlandschaft, gepragt durch den Rheinstrom mit seinen im Spat-
sommer haufig trocken fallenden Sand- und Schlickufern sowie den
ausgedehnten, episodisch Uberschwemmten Grinlandflachen (Wei-
den und Mahweiden) mit Schwerpunkt im Deichvorland.

Weitere pragende Bestandteile sind die bestehenden Altarme, Alt-
stromrinnen, Kolke mit ihren Schwimmblatt- und Verlandungsréhrich-
ten, Silberweidenwalder, Weidengeblsche, Abgrabungsgewasser
und Ackerflachen im Deichhinterland.

Das Gebiet stellt gemaR Standarddatenbogen aufgrund der grol3en
offenen Abschnitte der Rheinaue mit groRen Grinlandflachen und
zahlreichen naturnahen Gewassern ein herausragendes Brutgebiet
fur Flussseeschwalbe, Trauerseeschwalbe, Wachtelkdnig und Blau-
kehlchen dar. Es ist Rastgebiet fir mehr als 200.000 Wasservogel,
besonders fur Wildganse.

5.1.2 Schutzgegenstand
Nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie bzw. nach Art. 4 Abs. 2 Vo-
gelschutzrichtlinie sind fur die Meldung des Gebietes folgende Arten
ausschlaggebend:

*  Weildstorch

* Singschwan, Zwergschwan

* Blassgans, Saatgans, Weillwangengans (Nonnengans)

» Loffelente, Knakente, Tafelente, Spieldente, Krickente

* Zwergsager, Gansesager

*  Wachtelkdnig

* Tupfelsumpfhuhn

* Flussregenpfeifer, Goldregenpfeifer

¢ Bruchwasserlaufer, Waldwasserlaufer, Rotschenkel, Dunkler

Wasserlaufer, Grinschenkel, Uferschnepfe, Kampflaufer

¢ Flussseeschwalbe, Trauerseeschwalbe

*  Wiesenpieper

* Blaukehlchen, Schwarzkehlchen

* Teichrohrsanger

* Grolte Rohrdommel

* Rohrweihe

* Kiebitz, GroRer Brachvogel, Bekassine

* Eisvogel, Nachtigall, Pirol

5.1.3 Schutzziele
Die Schutzziele bestehen in der Erhaltung, Férderung und Entwick-
lung bzw. der Wiederherstellung der Lebensrdume fir die im Schutz-
zweck genannten Arten, dazu gehdren generell:

* keine weitere Zersiedlung und Zerschneidung (u.a. keine Er-
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schlieRung durch neue Verkehrswege, keine Neuversiegelung
bisher unbefestigter Wege)

* kein Umbruch von Wiesen und Weiden

* keine weitere Installierung von Windkraftanlagen in SPA’s und
in einer Pufferzone von mindestens 500 m Breite (Korridore
zwischen Teilgebieten sollten ebenfalls freigehalten werden)

* keine weiteren Trocken- und Nass-Abgrabungen

*  Umwandlung von Acker- in Grinland, v. a. in Auenbereichen

* Lenkung der Freizeitnutzung (Regelung u.a. von Klettersport,
Angelsport, Surfen, Segeln, Kanusport)

* Schaffung von Einrichtungen fur das Naturerlebnis

* Anpassung der ordnungsgemafen Jagdaustibung an die spe-
ziellen Schutzziele

* Gewahrleistung stérungsfreier Brut-, Rast-, Nahrungs-, Mau-
ser- und Schlafplatze (bei Bedarf Gelegeschutz, d.h. Lenkung
der Mahd, Installierung von Horstschutzzonen)

6 Beschreibung anderer Vorhaben und bestehender
Vorbelastungen zur Beurteilung von
Summationseffekten

Das Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-

Westfalen hat zur Prifung méglicher Summationseffekte ein Fachin-

formationssystem™ eingerichtet, dass der vorhaben- und gebietsbe-

zogenen Dokumentation von Prufungen zur FFH-Vertraglichkeit dient.

Das Fachinformationssystem erlaubt damit einen Uberblick lber vor-

handene Daten zu FFH-Vertraglichkeitsprifungen bzw. bereits ge-

nehmigten Vorhaben und ermdéglicht eine Abschatzung potentieller
kumulativer Wirkungen.

Fir den Kreis Kleve liegen in der Datenbank mit Stand vom

23.11.2016 keine Informationen Uber Projekte mit FFH-

Vertraglichkeitsprifungen vor.

Das Ministerium fur Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und

Verbraucherschutz stellt umweltbezogene Daten u.a. zur Lufthygiene

und Larmsituation in Nordrhein-Westfalen zu Verfigung**. Flr das

Plangebiet bzw. die westlich verlaufende Stralle ,GroRer Haag“ lie-

gen keine Larmbelastungsdaten (24-Stunden-Pegel) vor. Aufgrund

des Kfz- und LKW-Verkehrs ist jedoch von deutlichen Larmbelastun-
gen auszugehen. Zudem bestehen optische Stérungen in Form von

Lichtemissionen.

Durch den Verkehr sind diffuse Stoffeintrdge z.B. aus der Luft in an-

grenzende Flachen zu erwarten.

Weiterflhrende Informationen zu bestehenden oder geplanten Vor-

haben, die zu einer Kumulation von Wirkungen und damit zu erheb-
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Fachinformationssystem FFH-
Vertraglichkeitsprufungen in
NRW. Online unter: http://ffh-
vp.naturschutzinformationen.nr
w.de/ffh-vp/de/einleitung

Internetportal NRW
Umweltdaten vor Ort. Online
unter: www.umgebungslaerm-
kartierung.nrw.de/
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lich nachteiligen Auswirkungen fuhren kénnen, liegen nicht vor.

7 Uberschligige Wirkfaktorenanalyse

7.1 Potentielle Wirkfaktoren (Prognose)

Das Ziel der Wirkfaktorenanalyse ist es zu bewerten, ob die Schutz-
ziele und —zwecke des zu untersuchenden FFH- bzw. Vogelschutz-
gebietes oder der malRgeblichen Bestandteile erheblich beeintrachtigt
werden kénnen. Dabei wird die Erheblichkeit einer Beeintrachtigung
festgestellt, indem der prognostizierte Zustand nach Realisierung
eines Planes oder Projektes mit dem Zustand verglichen wird, der
durch die Erhaltungsziele definiert wird und sich ohne Realisierung
des Planes oder Projektes ergeben wirde.

Bei der Ermittlung mdglicher Auswirkungen sind die unten aufgeliste-
ten Wirkfaktoren (Tab. 1) in Anlehnung an den Leitfaden zur Durch-
fuhrung von FFH-Vertraglichkeitsprifungen (Froelich & Sporbeck,
2002) sowie die Vorgaben des Bundesamtes fiur Naturschutz im
Fachinformationssystem zur FFH-Vertraglichkeitsprifung (BfN, 2014)
berucksichtigt worden.

Tab. 1: Potenzielle Wirkfaktoren. Beschreibung und Beurteilung der mdgli-
chen Wirkungen auf das europaische Schutzgebiet bei Durchfliihrung des
Planvorhabens. Fur eine weiterfiUhrende Erlduterung der Wirkungen wird auf
das Fachinformationssystem zur FFH-Vertraglichkeit des BfN (2014) verwie-
sen.

X = nicht zutreffend/ keine erhebliche Beeintrachtigung zu erwarten
O = keine erhebliche Beeintrachtigung zu erwarten, s. Erlauterungen
v = erhebliche Beeintrachtigungen zu erwarten

Potentielle Wirkfaktoren und Wirkungen (auf das Schutzgebiet) Prognose

Direkter Flachenentzug

- Uberbauung, Versiegelung ‘ X

Veranderung der Habitatstruktur

- Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

- Verlust, Anderung charakteristischer Dynamik

- Intensivierung der land-, forst- oder fischereiwirtschaftlichen Nutzung

- Kurzzeitige Aufgabe habitatpragender Nutzung bzw. Pflege

- (L&nger) andauernde Aufgabe habitatprdgender Nutzung bzw.
Pflege

X X X X X

Veranderung abiotischer Standortfaktoren

- Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes

- Verdnderung der morphologischen Verhaltnisse

- Veranderung der hydrologischen/ hydrodynamischen Verhaltnisse
- Verdnderung der hydrochemischen Verhaltnisse (Beschaffenheit)
- Veranderung der Temperaturverhaltnisse

X X X X X

K
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Potentielle Wirkfaktoren und Wirkungen (auf das Schutzgebiet) Prognose
- Veranderung anderer standort-, vor allem klimarelevanter Faktoren X
Barriere- oder Fallenwirkung/ Individuenverlust
Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung/ Mortalitat X
Anlagebedingte Barriere- oder Fallenwirkung/ Mortalitat X
Betriebsbedingte Barriere- oder Fallenwirkung/ Mortalitat X
Nichtstoffliche Einwirkungen
Akustische Reize (Schall) O
Optische Reizausléser (Bewegung, Licht) (0]
Mechanische Einwirkungen (Erschutterungen, Vibrationen) O
Stoffliche Einwirkungen
Stickstoff- und Phosphatverbindungen/ Nahrstoffeintrage X
Organische Verbindungen, Schwermetalle X
Durch Verbrennungs-, Produktionsprozesse entstehende Schadstoffe X
Salz, Staub, Schwebstoffe (@)
Olfaktorische Reize (Duftstoffe, auch Anlockung) X
Endokrin wirkende Stoffe (Hormonaktive Stoffe) X
Strahlung
Strahlung/ elektromagnetische Felder/ radioaktive Strahlung X
Gezielte Beeinflussung von Arten und Organismen
Forderung/ Ausbreitung gebietsfremder Arten X
Bekampfung von Organismen (Pestizide) X
Freisetzung genetisch neuer/ veranderter Organismen X

7.2 Uberschligige Bewertung der potentiellen
WirkfaktorengemaR gem. Prognose
Bei den bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen eines
Einzelhandelszentrums sind als potentielle Wirkfaktoren die nicht-
stoffichen Einwirkungen wie akustische/ optische Reize und ggfs.
mechanische Einwirkungen wdhrend der Bauphase zu bertcksichti-
gen. Darlber hinaus kann - ebenfalls wahrend der Bauphase - Staub
aufgewirbelt werden.
Die Intensitat der o.g. Wirkfaktoren wird jedoch die Erheblichkeits-
schwelle offensichtlich nicht Gberschreiten. Lang anhaltende Larmbe-
lastigungen, die Uber das derzeitige Mal} hinausgehen und geeignet
waren zu einer Veranderung von Aktionsmustern bzw. einer anderen
Raumnutzung der hier relevanten Arten zu fiihren, kénnen offenkun-
dig ausgeschlossen werden.
Auch die optischen Reize werden die derzeit bestehenden Vorbelas-
tungen durch den Fahrzeugverkehr auf der Strale ,Grofl’er Haag*
nicht in dem Malde Uberschreiten als dass eine potentielle Lebens-
raumdegradierung der entsprechenden Vogelarten eintreten kénnte.
Staubaufwirbelungen, mit erheblichen Beeintrachtigungen, d.h. nega-
tiven strukturellen Auswirkungen auf die Lebensraume der geschutz-
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ten Arten und damit einer Verschlechterung eines Bruterfolges sind
nicht zu erwarten.

Eine Uberlagerung der Einflussbereiche der potentiell relevanten
Wirkfaktoren mit dem betreffenden Schutzgebiet bzw. den im Schutz-
zweck genannten Arten und deren Lebensraumen die geeignet ware
eine erhebliche Beeintrachtigung auszulésen, kann ebenfalls ausge-
schlossen werden.

Es liegen keine Hinweise auf kumulative Wirkungen vor, die in der
Summe zu erheblichen Auswirkungen auf das Vogelschutzgebiet
fuhren kénnten.

8 Zusammenfassung

Bei dem zu prifenden Vorhaben handelt es sich um den Bau eines
Einkaufszentrums im nérdlichen Bereich der Gemeinde Kranenburg,
unmittelbar dstlich der Stralle ,GroRen Haag“. Die Flache umfasst
eine GrofRe von rund 1,76 ha und wird intensiv landwirtschaftlich als
Mahdgrunland genutzt. Unmittelbar westlich, jenseits der Strale
,Groflen Haag", besteht bereits ein Einkaufszentrum mit filialisierten
Einzelhandelsbetrieben. In nérdlicher und &stlicher Richtung schlie-
Ren landwirtschaftlich genutzte Flachen an den Vorhabensbereich
an. Sudlich des Plangebietes besteht ein Lebensmittelmarkt. Die Fla-
che ist in nérdlicher, dstlicher und sldlicher Richtung von Graben
umgeben. Der sidliche Graben ist die ,Steinwasserung®, ein Teilab-
schnitt des Kranenburger Baches

Das geplante Vorhaben liegt in einem Abstand von rund 150 m zum
Vogelschutzgebiet ,Unterer Niederrhein“ (DE-4203-401).

Gemaly Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der nationalen Vor-
schriften zur Umsetzung der FFH- und Vogelschutzrichtlinien (VV-
Habitatschutz) ist bei der Errichtung von baulichen Anlagen innerhalb
eines Mindestabstandes von 300 m im Einzelfall zu prifen, ob eine
erhebliche Beeintrachtigung von Natura 2000-Gebieten vorliegen
kann.

Im Rahmen der vorliegenden Vorprifung erfolgte eine Prognose
mdglicher Auswirkungen des Projektes auf die potentiell betroffenen
Schutzgebiete bzw. die festgelegten Erhaltungsziele und mafgebli-
chen Bestandteile nach den Anforderungen der FFH-Richtlinie
92.43/EWG, der Vogelschutzrichtlinie 79/409/EWG und der §§ 34 ff
BNatSchG. Im Ergebnis fihrt das Vorhaben unter Berlicksichtigung
der Uberhaupt moéglichen Wirkfaktoren voraussichtlich zu keinen er-
heblichen Auswirkungen auf die Schutzgegenstande und Schutzziele,
die fir die Meldung des Schutzgebietes ausschlaggebend waren.
Eine vertiefende Prifung der Erheblichkeit ist dementsprechend nicht
erforderlich.

Vorpriifung zur FFH-
Vertraglichkeit
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§ 34 BNatSchG im Rahmen einer FFH-Vertraglichkeitsprifung
8FFH-VP.

Ministerium fir Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und Ver-
braucherschutz Nordrhein-Westfalen (2004): Lebensrdume und
Arten der FFH-Richtlinie in Nordrhein-Westfalen. Beeintrachtigun-
gen, Erhaltungs- und EntwicklungsmafRnahmen sowie Bewertung
von Lebensraumtypen und Arten der FFH-Richtlinie in Nordrhein-
Westfalen. Arbeitshilfe fur FFH-Vertraglichkeitsuntersuchungen.

Rd.Erl. d. Ministeriums fur Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Na-
tur- und Verbraucherschutz NRW vom 06.06.2016: Verwaltungs-
vorschrift zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Umset-
zung der Richtlinien 92/43/EWG (FFH-RL) und 2009/147/EG
(Vogelschutz-RL) zum Habitatschutz (VV-Habitatschutz).
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Anhang

B) C) D) Speichern  E-Mai

Protokoll einer FFH-Vertraglichkeitsprifung (FFH-VP) — Gesamtprotokoll

A.) Antragsteller oder Planungstrager (zusammenfassende Angaben zum Plan/Projekt)

Allgemeine Angaben (Fiir jedes betroffene Natura-2000-Gebiet muss ein gesondertes Gesamtprotokoll angelegt werden!)

Plan/Projekt-ID (bitte aus dem vorgegebenen Dateinamen ubernehmen): VP-04476-1xB

Plan-/Projekttyp: El Regionalplan D Flachennutzungsplan E Bebauungsplan
Planfeststellungsverfahren
EI Immissionsschutzrechtlicher Bescheid nach §§ 4, 8, 8a, 9 und 16 BImSchG
Baurechtliches Vorhaben geman: [_] §30 BauGB [_] §34 BauGB [_] §35 BauGB
El Wasserrechtliches Genehmigungsverfahren
E Forstrechtliches Genehmigungsverfahren
Sonstige Plane/Projekte gemal:

Vorhabens‘[yp: Allgemeiner Siedlungsbereich

Plan/Projekt (Bezeichnung): Bebauungsplan Nr. 58 "GroBer Haag"

Plan-/Projekitrager (Name): Gemeinde Kranenburg Antragstellung (Datum); 23.11.2016

Bei dem zu prifenden Vorhaben handelt es sich um den Bau eines Einkaufszentrums im nérdlichen
Bereich der Gemeinde Kranenburg, unmittelbar dstlich der StraBe ,GroBen Haag“. Die Fldche umfasst
eine GréBe von rund 1,6 ha und wird intensiv landwirtschaftlich als Mahdgrtnland genutzt. Unmittelbar
. | westlich, jenseits der StraBe ,GroBen Haag", besteht bereits ein Einkaufszentrum mit filialisierten
Einzelhandelsbetrieben. In ndrdlicher und dstlicher Richtung schlieBen landwirtschaftlich genutzte
Fldchen an den Vorhabensbereich an. Stdlich des Plangebietes besteht ein Lebensmittelmarkt. Die
Flache ist in nérdlicher, éstlicher und stdlicher Richtung von Grében umgeben. Bei den bau-, anlage-
und betriebsbedingten Auswirkungen eines Einzelhandelszentrums sind als potentielle Wirkfaktoren die
nicht-stofflichen Einwirkungen wie akustische/ optische Reize und ggfs. mechanische Einwirkungen
wahrend der Bauphase zu bertcksichtigen. Dartber hinaus kann - ebenfalls wdhrend der Bauphase -

Staub aufgewirbelt werden. Die Intensitdt der 0.g. Wirkfaktoren wird jedoch die Erheblichkeitsschwelle
offensichtlich nicht Gberschreiten.

Stufel: FFH-Vorpriifung (Screening)
(Uberschlégige Prognose und Bewertung der Beeintrachtigungen unter Beriicksichtigung méglicher Summationseffekte)
Lassen sich erhebliche Beeintrachtigungen des Natura-2000-Gebietes in seinen

fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maRgeblichen Bestandteilen » !
offensichtlich ausschliefen? El 2 D nem

Lang anhaltende Larmbel&astigungen, die Uber das derzeitige MaB hinausgehen und geeignet wéren zu einer
Veranderung von Aktionsmustern bzw. einer anderen Raumnutzung der hier relevanten Arten zu fuhren, kdnnen
offenkundig ausgeschlossen werden.

Auch die optischen Reize werden die derzeit bestehenden Vorbelastungen durch den Fahrzeugverkehr auf der
StraBe ,GroBer Haag“ nicht in dem MaBe Uberschreiten als dass eine potentielle Lebensraumdegradierung der
entsprechenden Vogelarten eintreten kénnte.

Staubaufwirbelungen, mit erheblichen Beeintrachtigungen, d.h. negativen strukturellen Auswirkungen auf die
Lebensraume der geschlitzten Arten und damit einer Verschlechterung eines Bruterfolges sind nicht zu erwarten.
Eine Uberlagerung der Einflussbereiche der potentiell relevanten Wirkfaktoren mit dem betreffenden Schutzgebiet
bzw. den im Schutzzweck genannten Arten und deren Lebensréaumen die geeignet wére eine erhebliche
Beeintréchtigung auszuldsen, kann ebenfalls ausgeschlossen werden.

Es liegen keine Hinweise auf kumulative Wirkungen vor, die in der Summe zu erheblichen Auswirkungen auf das
Vogelschutzgebiet flhren kénnten.
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B) C) D) Speichern  E-Mai

Stufe lI: Vertiefende Priifung der Erheblichkeit

(unter Berlicksichtigung méglicher Summationseffekte und unter Voraussetzung der unter B.) beschriebenen MaRnahmen)

Nur wenn Frage in Stufe | ,,nein“:

Kann der Plan/das Projekt das Natura-2000-Gebiet in seinen fur die Erhaltungs-

Ziele oder den Schutzzweck mafgeblichen Bestandteilen erheblich beeintrachtigen? E] ja EI nein
(gdf. trotz VermeidungsmafRnahmen inkl. Schadensbegrenzungsmafinahmen oder

eines Risikomanagements)?

Stufe lll: Ausnahmeverfahren
(unter Voraussetzung der unter B.) beschriebenen MaRBnahmen)
Nur wenn Frage in Stufe Il ,ja“:
1. st der Plan/das Projekt aus zwingenden Grunden des Uberwiegenden offentlichen E] ja El nein
Interesses notwendig?

2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D ja D nein

3. Werden zur Sicherstellung der Koharenz von Natura 2000 die notwendigen
Koharenzsicherungsmanahmen (ggf. inklusive Risikomanagement) El ja D nein
vorgesehen?

Nur wenn prioritére Lebensraumtypen und/oder Arten vom Plan/Projekt betroffen sind:

4. Konnen zwingende Grunde im Zusammenhang mit der Gesundheit des D ja D nein

Menschen, der offentlichen Sicherheit oder maf3geblich gunstigen
Auswirkungen auf die Umwelt geltend gemacht werden?

Antrag auf Ausnahme nach § 34 Abs. 3 bis 5 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen 1. bis 3. in Stufe Il ,,ja“:

[ ie Realisierung des Plans/des Projektes ist aus zwingenden Grunden des Uberwiegenden
offentlichen Interesses, einschlief3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art gerechtfertigt, und es gibt
keine zumutbare Alternative. Es sind Koharenzsicherungsmafnahmen (inkl. Risikomanagement)
vorgesehen, die geeignet sind, die Koharenz von Natura 2000 sicherzustellen. Deshalb wird eine
Aushahme gem. § 34 Abs. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beantragt. Zur Begrundung siehe beiliegende
Anlage.

Nur wenn Frage 4. in Stufe Il ,,ja“: (wenn prioritire Lebensraumtypen und/oder Art vom Plan/Projekt betroffen

sind)

[ Fur die Erteilung einer Ausnahme sprechen zwingende Grunde des Uberwiegenden offentlichen
Interesses, die im Zusammenhang stehen mit der Gesundheit des Menschen, der ¢ffentlichen
Sicherheit einschlieRlich der Landesverteidigung oder des Schutzes der Zivilbevolkerung, bzw. der
Plan/das Projekt hat maRgeblich gunstige Auswirkungen auf die Umwelt. Deshalb wird eine Ausnahme
gem. § 34 Abs. 4 Satz 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beantragt. Zur Begrundung siehe beiliegende Anlage.

[J Fur die Erteilung einer Ausnahme sprechen sonstige zwingende Grinde des Uberwiegenden
offentlichen Interesses, einschliel3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art. Hierzu hat die
Genehmigungsbehorde eine Stellungnahme der Européischen Kommission eingeholt. Deshalb wird eine
Aushahme gem. § 34 Abs. 4 Satz 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beantragt. Zur Begrundung siehe
beiliegende Anlage.
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A) c) D) B BT

B.) Antragsteller oder Planungstriager (Angaben zum Natura 2000-Gebiet)

Allgemeine Angaben

DE-Nummer des Natura 2000-Gebietes: _ bitte DE-Nummer wéhlen

Name des Natura 2000-Gebietes: Name des Gebietes wird automatisch Uber die DE-Nr. eingetragen

Lage des Plan/Projektes. [Jinnerhalb des Natura 2000-Gebietes [JauRerhalb des Natura 2000-Gebietes
Prioritare Lebensraumtypen/Arten: Osind im Natura 2000-Gebiet vom Plan/Projekt betroffen

Angaben zur FFH-Vertraglichkeitspriifung fur einzelne Lebensraumtypen und Arten
(Fur jedes signifikante Vorkommen von Lebensraumtypen/Arten im Gebiet (= maRgebliche Bestandteile) einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Projekt betroffener ...\ =1 wanien
Lebensraumtyp:

Durch Plan/Projekt betroffene
Art:

bitte Art wéhlen

Auswirkung des Plans/Projektes*. [ keine Beeintrachtigung
[T nicht erhebliche Beeintrachtigung

*

unter Einbeziehung eines ggf.
erforderlichen MaBnahmenkonzeptes [ erhebliche Beeintrachtigung

Wirkfaktoren: Flache (gm)*: Bemerkungen:

| bitte Wirkungsfaktor aus Liste wahlen | | | I

I bitte Wirkungsfaktor aus Liste wahlen I I | I

I bitte Wirkungsfaktor aus Liste wahlen I I I I

I bitte Wirkungsfaktor aus Liste wahlen I | | I

I bitte Wirkungsfaktor aus Liste wahlen I I | I

I bitte Wirkungsfaktor aus Liste wahlen I | | I

| bitte Wirkungsfaktor aus Liste wahlen I I | I

| bitte Wirkungsfaktor aus Liste wahlen | I I |

* Flache der verbleibenden Beeintréachtigung unter Einbeziehung eines ggf. erforderlichen MaRnahmenkonzeptes

[0 MaBnahmen zur Schadensbegrenzung sind erforderlich (zu A.), Stufe Il).
Die VermeidungsmaRnahmen und Schadensbegrenzungsmafinahmen (inkl. Risikomanagement) werden so
durchgefiihrt, dass sie vor oder wahrend der Durchfihrung des Projektes umgesetzt werden und spatestens zum
Zeitpunkt der auftretenden Beeintrachtigungen des Natura 2000-Gebietes 6kologisch wirksam sind.

[ Koharenzsicherung werden vorgesehen (zu A), Stufe IlI).
Die Koharenzsicherungsmaflinahmen (inkl. Risikomanagement) werden so getroffen, dass sie méglichst zum
Zeitpunkt der auftretenden Beeintrachtigungen des Natura 2000-Gebietes verfugbar und dkologisch wirksam sind.
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A) B) D.) Speichern E-Mail

C.) Landschaftsbehorde

Ergebnis der Priifung durch die zustidndige Landschaftsbehdrde
Landschaftbehorde:

Entscheidungsvorschlag: |:| Pruffahigkeit / Vollstandigkeit der Unterlagen am (Datum):

E Zustimmung D Zustimmung mit Nebenbestimmungen (s.u.) D Ablehnung
am (Datum):

1. Erhebliche Beeintrachtigungen des Natura-2000-Gebietes im Sinne des e Orein
§ 34 Abs. 2 BNatSchG lassen sich offensichtlich ausschlieen.

Bearindun: f. ausfuhrliche Begriindung in gesonderter Anlage):

Unter Beriicksichtigung méglicher Summationseffekte mit anderen Planen/Projekten sind keine
erheblichen Beeintréachtigungen des Natura-2000-Gebietes in seinen fur die Erhaltungsziele oder
den Schutzzweck maBgeblichen Bestandteilen zu erwarten, aufgrund des vorhandenen
Lebensraumtypen/Artenspektrums und der relevanten Wirkfaktoren ODER weil die vorgesehenen
VemeidungsmaRnahmen inkl. SchadensbegrenzungsmaBnahmen sowie ggf. das Risikomanagement
geeignet und wirksam sind. Ggf. sind die u.a. Nebenbestimmungen zu beachten.

Nur wenn Frage 1. ,,nein*:

2. Esisteine Ausnahme nach § 34 Abs. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erforderlich.
Alle drei Ausnahmevoraussetzungen sind aus naturschutzfachlicher Sicht E| ja E] nein
erfullt, so dass der Erteilung einer Ausnahme zugestimmt werden kann.
Begriindun f. ausfiihrliche Beariindung in gesonder):

Das Habitatschutzinteresse geht im Verhéltnis zu den dargelegten zwingenden Grinden im
Rang nach UND es gibt keine zumutbare Alternative UND die Koharenz von Natura 2000 bleibt
erhalten; ggf. notwendige KohérenzsicherungsmaRRnahmen sowie ggf. das Risikomanagement
sind geeignet und wirksam.

Ggf. sind die u.a. Nebenbestimmungen zu beachten.

Sofern aufgrund einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungunstiger Erhaltungszustand vorliegt
sprechen ,auRergewdhnliche Umsténde” fur eine Ausnahme. Dabei wird sich aufgrund der
Ausnahme der ungiinstige Erhaltungszustand der Populationen nicht weiter verschlechtern bzw.
wird die Wiederherstellung des gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert.

Nur wenn prioritére Lebensraumtypen und/oder Arten vom Plan/Projekt betroffen sind:

3. Esist eine Ausnahme nach § 34 Abs. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erforderlich.
Die Ausnahmevoraussetzungen sind aus naturschutzfachlicher Sicht erfullt, E ja El nein
so dass der Erteilung einer Ausnahme zugestimmt werden kann.

Begriindung:

Das Habitatschutzinteresse geht im Verhéltnis zu den dargelegten zwingenden Grinden im
Rang nach UND es gibt keine zumutbare Alternative UND die Koharenz von Natura 2000 bleibt
erhalten; ggf. notwendige Kohé&renzsicherungsmaRnahmen sowie ggf. das Risikomanagement
sind geeignet und wirksam.

Habitatschutzrechtlich relevante Nebenbestimmungen:

Interne Vermerke

Aktenzeichen: ‘ Aktenzeichen |

Standort der Akten: | Standort der Akte |

Sonstige Bemerkungen

Ort Datum Unterschrift




Gemeinde Kranenburg Vorpriifung zur FFH-
Vertraglichkeit

A) B) C) Speichern E-Mail

D.) Genehmigungsbehorde

Angaben zur Genehmigung des Plans/Projektes
Genehmigungsbehorde:

Entscheidung: [] Pruffahigkeit / Vollstandigkeit der Unterlagen festgestellt am (Datum):
[ Genehmigung ] Genehmigung mit Nebenbestimmungen (s.u.) [ Untersagung
am (Datum):

[J Genehmigung befristet bis (Datum):

Unterrichtung der EU-Kommission bzgl. Koharenzsicherung: [] ja (Ergebnis der Prufung siehe Anlage)

Beteiligung der EU-Kommission bzgl. prioritarer LRT/Arten: [ ja (Ergebnis der Prufung siehe Anlage)

Habitatschutzrechtlich relevante Nebenbestimmungen der Genehmigung:

Ggf. Nennung der Nebenbestimmungen, ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Begrindung, warum vom
Entscheidungsvorschlag der zustandigen Landschaftsbehorde abgewichen wird.

Es ist eine Ausnahme nach § 34 Abs. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erforderlich. ] [ rei
Alle drei Ausnahmevoraussetzungen sind erfullt, so dass die Ausnahme erteilt 2 nein
wird. (Stellungnahme der zustandigen Landschaftsbehorde siehe unter C.)

Es ist eine Ausnahme nach § 34 Abs. 4 (prioritare LRT/Arten) i.V.m. Abs. 5

BNatSchG erforderlich. Die Ausnahmevoraussetzungen sind erfullt, so dass die

Aushahme erteilt wird. (Stellungnahme der zustandigen Landschaftsbehoérde Mia [ nein
siehe unter C.)

Ggf. Begriindung, warum vom Entscheidungsvorschlag der zustandigen Landschaftsbehdrde und/oder vom Votum der
EU-Kommission abgewichen wird.

Interne Vermerke

Aktenzeichen: |Aktenzeichen |

Standort der Akte: |Standort der Akte |

Sonstige Bemerkungen

Ort, Datum Unterschrift




Kurze Hi

Biotop- und Nutzungstypen
a0 Hecke, Geholzstreifen
e@» Baumreihe

() Laubbaum

u Strommast
Acker
|:| Griinland
- Krautsaum
I:l Grunanlage
|:| Versiegelte Flache
- Vorhandene Bebauung
|:| Siedlungs-, Gartenflachen
[ ]

Gewasser / Graben

Sonstiges

== mm m  Plangebietsgrenze

Vogelschutzgebiet Unterer Niederrhein

Biotoptypenkiirzel

BBO Gebisch, Strauchgruppe
BB2 Einzelstrauch

BD3 Geholzstreifen

BFO Baumgruppe, Baumreihe
BG2 Kopfbaumgruppe

BHO Allee

EAO Fettwiese

EBO Fettweide

FMO Bach
FNO Graben
HAO Acker

HCO Straenrand

HMO Grunanlage, Park

HN1 Gebéaude

HU2 Sport-, Erholungsanlagen

SC Siedlungsflachen, Gewerbegebiete
SE7 Strommast, Holz

VA2 StralRe mit Rad-, FuBweg

VB1 Wirtschaftsweg, befestigt

VB5 Rad-, FulRweg

Gemeinde Kranenburg

Bestandsplan zur FFH-Vorpriifung
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